MAREK TAMM
SADA AASTAT INTELLEKTUAALIDE SUNNIST

Intellektuaal — meessoost sona, sotsiaalne ja kultuuriline kategooria. Surnud Pariisis, 20. sajandi lopul, néhtavasti ei

13. jaanuaril 1898 avaldas prantsuse pahempoolne
ajaleht L'Aurore iile terve esilehekiilje kirjanik Emile
Zola teravas toonis kirjutatud avaliku kirja, mis oli
adresseeritud Vabariigi presidendile Félix Faure’ile.
Ajalehe tollane peatoimetaja Georges Clemenceau
lisas podrdumisele omapoolse provotseeriva pealkirja
,Ma sutidistan ...!“ (Jaccuse...!). Zola artikkel haarati
lennult, lehe kahesajatuhandeline tiraaz midi libi
mone tunniga. Charles Peguy sonade kohaselt oli
,Sokk sedavord tugev, et Pariis vankus jalgadel“.

Paari pievaga valminud sonavotu ajendiks oli juba pi-
kemat aega Prantsuse (ihiskonda oma voimuses hoid-
nud nn Dreyfusi afidir. 1894. aastal oli juudi piritolu
sojaviekapten Alfred Dreyfus riigireetmises stiiidi
moistetud ning asumisele saadetud. Kuigi paar aastat
hiljem avastatud uued materjalid viitasid selgelt tege-
likule stitidlasele - major Esterhazyle, jieti esialgne ot-
sus, vaatamata korduvatele iimbervaatamistele, jousse.

1898. aasta 11. jaanuaril kuulutati Esterhazy kohtu
poolt ametlikult oigeks. Zola, kes oli juba varem
ptuiidnud ajakirjanduse kaudu protsessi maojutada,
otsustas niiiid otsustavale riinnakule asuda. Miks just
tema! Zola oli oma aja menukamaid kirjanikke, tema
romaane osteti ohtralt, nende tolked olid vallutamas
kogu maailma. Ometigi ei leidnud ta tunnustust
tollase establishment’i poolt, korduvalt oli tema kandi-
datuur libi kukutatud Prantsuse Akadeemias, tema
viljeldud naturalismi loeti ,kloaagikunstiks“’, tema
menu kadestasid paljud nimekad kolleegid. Zola para-
doksaalne positsioon - avalik menu ning eliidi torjuv
hoiak - oli kahtlemata miiravaks ajendiks tema enne-
olematult julgele kiigule.

Avalikku stitidistuskonet kirjutades riskis Zola uue
kohtuprotsessiga - sedapuhku iseenda tle. Ometi
nigi ta selles ainsat voimalust, et kogu tode Dreyfusi
afdiri kohta pdevavalgele tuua. See plaan tal ld-
joontes ka onnestus. Pirast Jaccuse’i ilmumist sai
Dreyfusi afirist Zola afiir. Juba veebruari algul toodi
Zola kohtu ette, tal lasti esitada oma seisukoht ning
seda kaitsta. Vaatamata kohtukolleegiumi selgelt
negatiivsele hoiakule jii ta endale truuks protsessi

'Ch. Peguy , Les récentes oeuvres de Zola. Le Mouvement
socialiste, 15. nov 1899. Tsit rmt-st: E. Cahm, L’Affaire
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suutnud iile elada universaalsuse allakdiku.
B.-H. Levy, L'Eloge des intellectuels. Paris, 1987.

16puni. ,Hiavigu mu teosed, kui Dreyfus pole siiiitu!“
kuulutas ta oma kaitsekones. ,Uhel pieval Prantsus-
maa veel tinab mind selle eest, et aitasin tal piista
tema au.”

Jiargnes kohtuotsus: aastane vanglakaristus koos kop-
saka rahatrahviga. Nimekal kirjanikul ei jiinud
muud tile kui Londonisse pageda. Alles pirast poole-
aastast emigratsioonis viibimist vois amnesteeritud
kirjanik koju tagasi podorduda. Kuid tema poolt
kohtuprotsessil kiilvatud seeme oli vilja kandnud.
Afidiri seni Gmbritsenud vaikusemiiiir oli I6hutud.
Terve Prantsusmaa jagunes Dreyfusi pooldajateks
(dreyfusards) ja vastasteks (antidreyfusards), analoogne
jaotus lohestas mitmeid rahvaid, sealjuures eestlasigi,
nagu voime niha tollastest ajalehtedest ja memu-
aaridest. Debati sdirane laienemine sundis kohtu-
organeid Dreyfusi siitiasja tha uuesti ja uuesti iile
vaatama. Viimaks, 1906. aastal saabus Dreyfusi reha-
biliteeriv otsus, mitu aastat asumisel olnud kapten
edutati majoriks ning nimetati Auleegioni ohvit-
seriks. Dreyfusi aféiri vois sellega Ioppenuks lugeda.’

,Intellektuaalide* siind

Zola J'accuse on oluline tekst mitmes tihenduses.
Kiesolevas essees huvitab meid eelkoige iiks neist
tihendusaspektidest. Nimelt pani Zola artikkel
tinglikult aluse uue maoiste ning uuenenud nihtuse -
yintellektuaalide® stinnile.

Moistagi ei tekkinud intellektuaalid 19. sajandi lopus.
Selle rolli kandjaid leiame juba Euroopa varasemast
ajaloost. Intellektuaalide hulka voib tinglikult lugeda
kreeka sofiste®, samuti 13. sajandi kleerikuid, kes raha
eest Opetust jagasid ning monikord ka wvalitsejaid
noustasid.’

Kaasaja intellektuaalide vahetuteks eelkiijateks olid

18. sajandi valgustajatest filosoofid (hommes des
lettres).° Ometi tuleb oodata Dreyfusi aféirini, et niha

3Vt F. de Sivers, Au ja hibi. Vikerkaar 1994, nr 8, 1k 52-55.
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uue moiste stindi, mis tihistab ajalooliselt viljakuju-
nenud sotsiaalse nihtuse.

Sonade ajalugu on teinekord opetlik. Tinu leksiko-
graafide ja ajaloolaste todle voime tipselt midratleda
nimisona ,intellektuaal® tekke ruumi - Prantsusmaal
- ja aja - Dreyfusi afair.” Vordlemisi kiiresti levis
neologism iile terve Euroopa, omandades seal tld-
juhul halvustava tihenduse.®

Zola tekstis me moistet ,intellektuaal® ei kohta. Kuid
juba jargmisel pieval, ning seda libi kahektimne jirg-
mise numbri, ilmus ajalehes L’Aurore kohtu tegevuse
vastu protesteerivaid sonavotte, mis kogusid sadu
toetusallkirju, enamuses haritlastelt. Kogu selle selts-
konna tthendas termini ,intellektuaalid alla G.
Clemenceau oma artiklis ,Intellektuaalide manifest®
(L’Aurore, 23. jaan. 1898). On ilmekas, et tema kasu-
tas moistet ,intellektuaal® veel kursiivis, see annab
tunnistust termini uudsusest. Tuli veel oodata nadal,
kuni neologism voeti tile noore, kuid juba kuulsa
kirjaniku Marcel Barrési poolt. Sooviga kaitsta
Dreyfusi-vastaste seisukohti avaldas ta 1. veebruaril
suuretiraazilises ajalehes Le Journal sarkastilise artikli
yIntellektuaalide vastuhakk!“. Ta kirjutas: ,Voib-olla
olete lugenud neid kahte nimekirja, mida avaldab iga
piev ajaleht L’Aurore. Monisada inimest kinnitab seal
valitud sonadega oma toetust erukapten Dreyfusile.
Kas te ei leia, et Clemenceau leidis suurepirase sona?
Tegemist olevat ,intellektuaalide protestiga®...! (...)
Kokkuvottes, kui juudid ja protestandid korvale jitta,
koosneb see niinimetatud intellektuaalide nimekiri
enamuses tobudest ning vilismaalastest - neile lisan-
duvad  lopuks moned  tksikud  korralikud
prantslased.”

Pirast Barresi artikli ilmumist levis uus moiste kulu-
tulena, jirgnevatel pievadel riigiti ,intellektuaali-
dest® koikjal. Eelkoige muidugi parempoolsetes
haritlasringkondades, kes olid leidnud sobiva sdimu-
sona, millega oma oponente tembeldada.

Moiste ,intellektuaal“ rippus chus juba varem. Mone-
ti teises tihenduses oli ta 19. sajandi keskel sisenenud
filosoofide keelde. Niiteks kasutas terminit ,intel-
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lektuaal® Ernest Renan oma ,Noorusaja vihikutes®
(Cahiers de jeunesse, 1845-46), mis triikis ilmusid kall
alles 1906. aastal.

Ténapievases tihenduses hakkas see neologism
kodunema alles 1890ndatel. Juulis 1892 figureeris ta
ajakirjas Revue Blanche noore kirjaniku ja anarhisti
Leon Blumi sule all. Samuti kohtame kitmnendi algul
yintellektuaale® Maurice Barresi ilukirjanduslikus
loomingus. Kasutajaid oli teisigi, kuid, nagu ¢eldud,
tldist aktsepteerimist leidis moiste Dreyfusi aféiri
kontekstis.

Kes moodustasid aga ,intellektuaalide“ esimese selts-
Kelle allkirju leiame Dreyfusi
nimekirjadest?

konna? toetus-

Christophe Charle’i arvutuste jirgi kirjutas esimestele
Dreyfusi toetustekstidele alla 1482 inimest. Seda oli
vordlemisi vihe. ,Antidreyfusaaride* petitsioonid’
leidsid méirkimisviirselt rohkem toetajaid (25-40
000). Oluline oli aga signatuuride kvaliteet. Niiteks
G. Clemenceau algatatud ,Intellektuaalide manifesti®
1200 allakirjutanu seas olid 26% kirjanikud, kunst-
nikud, ajakirjanikud (teiste seas A. France, M. Proust,
A. Gide jpt), 22% o6ppejoud (teiste seas G. Monod,
Ch. Seignobos, G. Lanson jpt) ning 18% tliopilased.
,Dreyfusaaride” konekas uuendus senise petitsioo-
nide ajaloo taustal oli ameti- voi aunimetuste lisamine
allkirja juurde. Selle kiiguga anti signatuurile uut
kaalu, mis selgelt vihjab ,intellektuaalide®* vilja-
kujunenud eneseteadvusele - mitte igaiiks ei saa
kuuluda nende ridadesse.'

Nagu nigime, kujunes ,intellektuaalidest® soimusona
rahvuslikult meelestatud parempoolsete haritlaste
suus. Moodus paar aastakiimmet, kuni nemadki leid-
sid endale thisnimetaja: ,intelligentsuse partei® (le
parti de lintelligence). Sellise signatuuriga manifest
ilmus 1919. aasta 19. juuli Le Figaro’s."" Uue moistega
sooviti niidata, et ,intelligentsus“ ei iseloomusta
mitte pahempoolseid revisioniste, vaid hoopis parem-
poolseid haritlasi.

Selle sammuga oli 16pule viidud haritlaskonna terav
lohenemine kahte leeri, mis algas Dreyfusi afdiri ajal
ning mille juured ulatusid Prantsuse revolutsiooni
aegadesse. Uhel pool rahvuslikke vidrtusi (sojavigi,
tthiskondlik kord jne) kaitsvad parempoolsed
konservatiivid ning teisel pool universaalset tode ja
digust noudvad pahempoolsed liberaalid.

Nende leeride kisitlused intellektuaali rollist ja
funktsioonist tihiskonnas erinesid mirkimisviirselt.

? kollektiivne palvekiri v. kirjalik avaldus.
1 Ch. Charle, Naissance des ,intellectuels®, lk 142, 166.
"'P. Ory, J-F. Sirinelli, Les intellectuels en France, lk 7.



Uhine oli ainult mojutamisarsenal - manifestid,
petitsioonid, pamfletid jne.

,2Dreyfusaaridest” intellektuaalide taotluseks oli tldi-
selt aktsepteeritud hinnangute kahtluse alla seadmine
universaalsete ja tlimuslike véirtuste nimel. Oma
tthiskondliku  funktsioonina niigid nad nimelt
sddraste autonoomsete viirtuste kaitsmist ning kehas-
tamist. Intellektuaal pidi alati jiima soltumatuks, ta
pidi siilitama distantsi enamuse ning autoriteetidega.
Oli selge, et siirane hoiak sisaldas juba eos konflikti
thiskonna valitsevate kihtidega.

Just viimane moment aitab kodige paremini moista
yantidreyfusaaridest” intellektuaalide (,intelligentsu-
se“ esindajad) erinevust oma vaimsetest vastastest.

Intellektuaali roll ei tihendanud nendele soltumatuse
rohutamist, vastupidi - sellega pidi kaasnema tihte-
kuuluvustunne valitseva eliidiga. Toeline intelli-
gentsus“ tihendas rahvusliku ja sotsiaalse tiihtsuse
tilemaks tunnistamist universaalsusele pretendeeri-
vatest viirtustest, mis ainult 16hkusid esimesi.

Dreyfusi afiiri raames selginenud pohimotteline
intellektuaalide kahe leeri
ptsinud kogu 20. sajandi viltel. Vaheldumisi domi-
neerides (pahempoolsete silmatorkava eduga) on
kunagisi vaidlusi libi minginud iga uus generatsioon.

erimeelsus vahel on

Intellektuaalide esiletousu eeldused

Uhiskondlikult érksate prantsuse haritlaste enese-
teadvuse hiippelise kasvu ning uue iihisnimetaja
sintellektuaalid“ kiire leviku ning kinnistumise taga
on 19. sajandi teisel poolel aset leidnud olulised
muutused prantsuse intellektuaalsel viljal."

Esiteks laienes sajandi viimastel kiimnenditel oluliselt
intellektuaalse vilja ulatus. Peaaegu kahekordistus
kirjanike, oppejoudude, teadlaste, publitsistide arv.
Hulgaliselt tekkis juurde uusi ajakirjandusviljaandeid
ja kirjastusi. Arvukalt lisandus tliopilasi. Tollase
statistika pohjal voib seda arengut illustreerida
méningate ligikaudsete arvandmetega.”

1876. aasta rahvakiisitluse jirgi oli ,intellektuaalsete
ametite® (hommes de lettres, publitsistid, teadlased)
kandjaid Prantsusmaal 4173. 1896. aastaks oli nende
arv kasvanud enam kui kahe tuhande vorra, see oli
nitd 6354. Kimmekond aastat hiljem niitab
statistika kasvu ligi kolmandiku vorra (9148).

12 Intellektuaalse vélja“ (le champ intellectuel) maiste pirineb
Pierre Bourdieu sotsioloogiast ning mirgib seda suhteliselt
autonoomset sotsiaalset ja ideoloogilist ruumi, mille raames
intellektuaalid tegutsevad. Vt nt P. Bourdieu, Homo
academicus. Paris, 1984; Id, Choses dites. Paris, 1987, 1k 167-
177.

Y Need pirinevad Ch. Charle’i raamatust: Les intellectuels en
Europe au XIX siécle. Essai d’histoire comparée. Paris, 1996.

Ulikooli 6ppejoude loeti 1864. aastal kokku umbes
theksasada. 1894. aastaks oli neile lisandunud pool
tuhat kolleegi. 1909. aasta seisuga saadi nende
koguarvuks 2200 inimest.

Koige kiiremat kasvutempot niitab tliopilaste arv
(tliopilased 16id ka Dreyfusi afdiris aktiivselt kaasa):
1860. aastal oli neid koigest 8000,1890. aastal juba
20 000 ning 1910. aastaks oli nende hulk paisunud
41 000-ni.

Selle suure arvulise kasvu taga seisab terve rida pohju-
seid: urbaniseerumine, alg- ja korghariduse taseme
paranemine, ajalehtede ,buum®, kirjastamistegevuse
aktiviseerumine jne.

Intellektuaalide esilekerkimise teiseks oluliseks eeldu-
seks oli prantsuse intellektuaalse villja sisemise struk-
tuuri areng. Eelkoige tuleb selle all silmas pidada
haritlaskonna geograafilist kontsentratsiooni. 19.
sajandi 1opul elas enam kui pool prantsuse intel-
lektuaalsete ametite pidajatest Pariisis voi Seine’i joe
Kuigi tlikooli oppejoudude puhul
pealinna-kesksus ei kehtinud (seda ei voimaldanud
institutsionaalne liigendus), paiknesid prestiizikamad

piirkonnas.

oppeasutused siiski Pariisis (Sorbonne, Collége de
France, EPHE, Ecole des Chartes jpt).

Selline tihe koondumine pealinna, mida voib lugeda
ttheks prantsuse eripiraks, aitab seletada haritlaste
suurt sonadigust Prantsusmaal ning iihise enese-
teadvuse kiiret kasvu.

Uhtlasi tuleb tihtsaks pidada muutusi sotsiaalse eliidi
struktuuris 19. sajandi 16pul. Paralleelselt Kolmanda
Vabariigi (1870-1940) arenguga kadus neil kiimnen-
ditel senine selgelt piiritletud ja sisemise hierarhiaga
vana korra eliit (noblesse). Uus Vabariik soovis olla
juhitud uue avatud eliidi poolt. Sinna pidid pohi-
motteliselt kuuluma koikide tihiskonnaklasside esin-
dajad - ainsaks valikukriteeriumiks jii andekus ja
libiloogivoime. Ometi jii tegelikus elus eliidi avatus
piiratuks, jitkuvalt eelistati inimesi piritolu, mitte
andekuse alusel. Senise poliitika jitkumine andiski
soltumatutele haritlastele voimaluse kisitleda ennast
ise uue vaimse eliidina, kes on opositsioonis vana
eliidiga ning kelle missiooniks on suunata Vabariigi
arengut oigesse suunda ka siis, kui ametlik poliitika
seda ei peaks soovima. Viimast samastas soltumatu
eliit demagoogia ning keskpirasusega. Nende arvates
oli poliitiliste vaidluste aeg moddas, rahvale tuli ntitd
konelda otse, libi uute kommunikatsioonikanalite

(ajalehed)."

" Ch. Charle, Les ¢lites de la Republique (1880-1900). Paris,
1987.



Viimane muutus, mida voib vilja tuua ,intellektu-
aalide“ tekke eeldusena, seisnes uute ideoloogiliste
mudelite tirkamises sajandi viimastel kiimnenditel.
Uue thisnimetaja kiire levik vanade erinimetuste
(hommes des lettres, teadlased, kirjanikud, universitaires
jne) asemel on tunnistuseks varasemate kultuuriliste
mudelite kriisist.

Juba Prantsuse revolutsioon oli pohjustanud traditsi-
oonilise kirjanikumudeli kadumise ning timbritsenud
uue mudeli teatava religioosse auraga (romantism).
Pirast Kolmanda Vabariigi kehtestamist ning sellega
kaasnenud sekularisatsioonilainet” kadus ka see
mudel, tema asemele astus peatselt teadlase oma (C.
Bernard, L. Pasteur jt). Veidi hiljem tirganud ,intel-
lektuaali mudel projitseerus selgelt just viimasele:
objektiivsus, soltumatus, kriitiline meel - koik need
tunnused olid thised nii teadlase kui intellektuaali
ideaaltiiiibile.

Intellektuaalid sada aastat hiljem - kas kriis?

Kahekiimnendat sajandit on nimetatud ,intellektu-
aalide sajandiks“.'® Selles tddemuses sisaldub korraga
kaks tosiasja: esiteks, loppeva sajandi ajalugu ei saa
kisitleda intellektuaalide rolli arvestamata ja teiseks,
intellektuaalide hiigelajad on moodda saamas, uus
sajand toob endaga kaasa uue tihiskondliku elu
korralduse.

Intellektuaalide ,kriisist* ridkimine on sajandilopu
locus communis'’. Eriti terav olukord niib valitsevat
Prantsusmaal. Seal kuulutavad intellektuaalide 16ppu
kahetsusnoodiga hailes paljud intellektuaalid ise.'
Veidi kiretumal toonil kinnitavad seda ajaloolased ja
sotsioloogid.” Nende sulest ilmuvad tiha sagedamini
voltiimikad tilevaated prantsuse intellektuaalide aja-
loost, viidates valmivale hauamonumendile.”® Oli

15 sekulariseerima - kiriku véimkonna v. méju alt vabastama,
ilmalikustama.

16 Sellise pealkirja all ilmus Michel Winockilt hiljuti mahukas
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17 tildine koht; viljendit kasutatakse koigile teatud kiibetddede
kohta.
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20 isaks mainitud M. Winocki teosele tuleb esile tasta F.
Dosse’i kahekaitelist strukturalismi ajalugu (kisitleb tegelikult
intellektuaalseid debatte 20. sajandi teise poole Prantsusmaal):
Histoire du structuralisme. Paris, 1991-1992. Seejirel R. Rieffeli
doktoritéod: La Tribu des clercs: les intellectuels sous la Ve

lisavad tulle ajakirjanikud. Prantsuse pressi kipuvad
ummistama teemad nagu ,Intellektuaalid: kahtluste
ajastu” (Le Point, 11. juuni 1994) voi ,Kas meie inte-
llektuaalidest on veel mingit kasu?“ (Lire, oktoober

1996).

Koige teravam probleem on intellektuaalide vooran-
dumine rahvast. Igihaljas eliididilemma on praegu
varasemast palju teravamalt pievakorral. Probleemi
tosidusest annavad selget tunnistust moningate 1980.
aastatel prantslaste seas libiviidud kisitluste tule-
mused.”’

1981. aastal kiisis ajakiri L’Express oma lugejatelt:
millist moju avaldavad teie otsustele intellektuaalide
seisukohad? Vastused konelevad iseenda eest: viga
tihtis - 1%, tsna tihtis - 11% , vihetihtis - 21% ,
pole tihtis - 61% .

Kaheksa aastat hiljem libiviidud jargmises kusitluses
paluti vastata kiisimusele: millistel inimkategooriatel
on tinapideva Prantsusmaal koige enam voimu! 64%
vastanutest seadsid esikohale poliitikud. Teisele koha-
le jaid napilt pankurid (59%). Jirgnesid juba suurema
vahega tippametnikud (25%) ja suurettevotete juhid
(17%). Intellektuaalidele omistas voimu ainult 1%
vastanutest.

Igale allakiigule saab leida pohjuseid. Veel paar-
kitmmend aastat tagasi Prantsusmaal valitsenud ,to-
taalne intellektuaal“”* on pormu langenud eelkdige
kahe ulatuslikuma kriisi tagajirjel.”” Nendeks on:
ideoloogiline kriis ja identiteedikriis.

Ideoloogiline kriis mirgib eeskitt pahempoolsuse
kompromiteeritust. Nigime eelpool, et ,intellektu-
aali“ moiste tthendas Dreyfusi afdiri ajal eeskitt
pahempoolse ilmavaatega haritlasi. Alates II maailma-
sojast on ,intellektuaal“ ja ,vasakpoolne“ olnud sisu-
liselt lahutamatud maoisted, seepirast on ootuspirane,
et paralleelselt pahempoolsuse allakiiguga norgene-
vad ka intellektuaalide positsioonid.

Prantsusmaa-kesksusele truuks jiides tuleb tihtlasi
rohutada mitmete mojukate prantsuse intellektu-
aalide, maitres penseur’ide lahkumist siitilmast 1980.

République. Paris, 1993. Ning lopuks J. Julliard’i ja M. Winocki
juhtimisel ilmunud ambitsioonikat prantsuse intellektuaalide
leksikoni: Dictionnaire des intellectuels francais. Paris, 1996.
1 Jirgnevad andmed pirinevad J.-F. Sirinelli raamatust:
Intellectuels et passions francaises. Manifestes et pétitions au
XXe siecle. Paris, 1990.

2 Maiste kuulub P. Bourdieu sdnavarasse, ,totaalse
intellektuaali“ kehastuseks loeb ta J.-P. Sartre’it. Vt P.
Bourdieu, Les régles de 1’art. Geneése et structure du champ
litéraire. Paris, 1992, 1k 294-297.

2 Jirgin siinkohal eeskitt J.-F. Sirinelli (La fin des intellectuels
francais? Révue européenne des sciences sociales, 1990, kd 28,

nr 87, Ik 153-161) argumente.



aastatel (Sartre, Lacan, Barthes, Foucault jt). Uleoo
orbudeks jiinuna olid noorema pélvkonna intellek-
tuaalid korraga ilma pea koigist ideoloogilistest
tugipunktidest.**

Identiteedikriis on seotud eelkdige viljendus-
vahendite kriisiga. Juba 1970ndate 16pul oli Régis
Debray hoiatanud prantsuse intellektuaale meedia
ohu eest.”” Ta kuulutas ette ,mediokraatia® ajajirgu
saabumist, kus intellektuaalide koik traditsioonilised
viljendusvahendid minetavad motte. Kuulda voetak-
se ainult seda, keda nihakse televiisoriekraanil, mani-
festidest ja petitsioonidest, raamatutest riikimata, ei
hooli enam keegi.

Debray ennustuses on olnud omajagu tott. 1980.
aastad olid tunnistajaks uut titpi ,,meediaintellektu-
aali“ esiletousule. Klassikalise intellektuaali tunnuseks
oli olnud varasema erialase tuntuse (,,siimboolse kapi-
tali“, ttleks Pierre Bourdieu) rakendamine thiskond-
likus tegevuses.

Meediaintellektuaale iseloomustab aga asjade vastu-
pidine kiik - meedias kogutud tuntusele jirgneb

akadeemiline konsekratsioon®®.”?

Prantsusmaa kontekstis on sellise tagurpidi-protsessi
parim niide ,uute filosoofide“ fenomen. 1970. aasta-
tel komeedina taevasse tousnud filosoofide rithmituse
menu voib lugeda iihe kirjastuse (Grasset), tihe isiku
(Bernard-Henry Levy) ning soodsalt hailestatud
meediakanalite sihipirase koost6o tulemuseks.

Intellektuaalide identiteedikriisiga seostub lisaks
y,mediokraatia® esiletdusule ka massikultuuri voidu-
kaik. Voimust votab tletldine konsensus®®, mis vilis-
tab eos igasugused intellektuaalsed debatid. Ahmas-
tub progressiteooria, mis kisitles rahvast ratsionaalse
muutuse kandjana.

Koik see on viinud situatsioonini, mida tabavalt
resimeerib Tony Judt: ,Intellektuaalid voivad kone-
leda ja kirjutada ja teha tihtsaid eetilisi avaldusi, kuid
neil enestel puudub teooria selle kohta, miks keegi
peaks neid kuulama.“”” Demokraatlikul ajajirgul ei
saa Uhiskondlik-poliitilis-eetilised  kiisimused olla
kellegi monopol, vaid koigi kodanike tihine asi.

Vikerkaar 3/1998

# Hasti vahendab tollast leinameeleolu ning tiihjusetunnet Julia
Kristeva oma autobiograafilises romaanis: Les Samourais. Paris,
1990.

5 R. Debray, Le pouvoir intellectuel en France. Paris, 1979.
2 pithitsemine, ptihastamine

2TL. Pinto, Mass Media Mandarins. Rmt: N. Kauppi , P.
Sulkonen (toim), Vanguards of Modernity. Society,
Intellectuals and the University. Yviskyld, 1992, 1k 98-106.

2 iiksmeel

»T. Judt, Milline ajastu 16ppes Euroopas 1989. aastal?
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Kiisimusi artiklis orienteerumiseks

1.

Tuh

Kus ja millal ilmus Zola avalik kiri Prantsusmaa presidendile Félix Faure’ile! Kuidas sai kiri pealkirja
») accuse...!?

Mis ajendas Emile Zolad presidendile kirjutama?

Milline oli Zola positsioon kaasaegses (thiskonnas!?

Miks sai Dreyfusi afdirist Zola afiér! Milline oli tema kohtuprotsessi tulemus?

Milline oli Zola Dreyfusi protsessi sekkumise tagajirg Prantsusmaa tihiskonnas ja mujal?

,Intellektuaalide® siind

6.
7.
8.
9.
10.
11.
12.

Keda voib pidada intellektuaalideks enne selle moiste stindi?

Kuidas stindis termin ,intellektuaalid“? Millist hinnangut see nimetus sisaldas?

Kes kuulusid ,intellektuaalide® hulka ja moodustasid Dreyfusi toetajaskonna?

Miks on tihenduslik ameti- voi aunimetuse lisamine allkirjale?

Mis tihistas [oplikult haritlaskonna lohenemist kahte leeri? Millised need leerid olid?
Milline oli dreyfusaaride kisitus intellektuaali rollist ja funktsioonist?

Milline oli antidreyfusaaride kisitus intellektuaali rollist ja funktsioonist?

Intellektuaalide esiletdusu eeldused

13.
14.

15.

16.

Kuidas ja miks laienes 19. sajandi lopus prantsuse intellektuaalse vilja ulatus?

Milline moju on haritlaste geograafilisel koondumisel prantsuse intellektuaalide positsioonile ja
eneseteadvusele?

Kuidas muutus 19. sajandi 16pul prantsuse sotsiaalse eliidi struktuur? Millise rolli omandas soéltumatu

haritlaskond?
Milline on ,jintellektuaali“ ideoloogiline mudel?

Intellektuaalid sada aastat hiljem - kas kriis?

17.
18.
19.
20.
21.
22.

Mis niitab, et intellektuaalid on rahvast voorandunud?

Keda peavad prantslased ise praegu koige mojukamaks?

Miks on intellektuaale tabanud ideoloogiline kriis?

Mis iseloomustab ,mediokraatia® ajajirku? Kas me asume praegu selles ajajirgus! Pohjenda.
Mille poolest vastanduvad klassikalised ja ,,meediaintellektuaalid“?

Kuidas siivendab massikultuuri voidukiik intellektuaalide kriisi?

23.

24.

Avalda arvamust: kas Uhiskondlik mote ja arvamus voidab voi kaotab intellektuaalide moju
kahanemisest? Miks!

Keda Eesti arvamusliidreist voib pidada soltumatuiks intellektuaalideks? Miks!?



